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відповідачі подавали свої пропозиції. встановлено, що ТОВ «НВП

«ІНТЕР'ГГЄРМ» та 1111 «БК «Дорбуд» використовувати одну і ту же ІІ)-адресу .,

178.136.235.84 для створення та подання пропозицій: дата та час входу подання

тендерних пропозицій: 25.07.2016 об 20.40.34 год. та 25.07.2016 об 20.58.156

год. відповідно.

На вимогу голови Львівського обласного територіального відділення

Антимонопольного комітету України щодо подання інформації про всіх

суб'єктів господарювання. яким надавались послуги з доступу до мережі

Інтернет з зазначенням ІР-адреси 178.136.235.84. дата входу 25.07.2016 час

входу 20.40.34 год. та 25.07.2016 * 20.58.15 год., телекомунікаційна групи

«Уеэа» листом від 31.07.2018 На 413/04-11 повідомило таке:

'(телекомунікаційца групи «Уеда» зазначила подану інформацію як

конфіденційну)

1Р-адреса - це ідентифікатор (унікальний числовий номер) мережевого рівня.
який викорттстовусться для адресації комп'ютерів чи пристроїв у мережах. які

побудовані з використанням протоколу ТСР/[Р (Інтернет).

З наведеного випливає, що подання тендерних пропозицій від обох учасників

здійснювалось

Зазначене свідчить. що подання пропозицій під час участі у тендері обома

відповідачами відбувштося узгоджено.

Відповідно до інформації наданої Д111 у [Шевченківському районі Головного

управління ДФС у м. Києві та Д111 Головного управління ДФС у Львівській

області у ТОВ «НВП «[ІІ'І'ЕР'ГЕРМ» і 1111 «БК «Дорбуд» були співробітники.
які одночасно псрсбувал таи удовик відносинах з двома Учасниками

отримували у них дохід * .

Кваліфікація порушення Відповідачами законодавства про захист
економічної конкуренції

Встановлено, що поведінка відповідачів становить антиконкурентні узгоджені
дії. які стосуються спотворення результатів тендерів (торгів).

Координація (узгоджені дії) суб'єктів господарювання може здійснюватися в

будь-якій узгоджспій новецннці (дія. бездіяльність) суб'єктів ринку. зокрема

при укладенні пнми угод в якій-небуть формі; прийнятті об'єднанням рішень в

якійгнебудь формі: створенні суб'єкта госнодарювання. метоіо або наслідком

якого є координація конкурентної поведінки між суб'єктами господарювання.
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які створили вказаний суб'єкт. або між ними і новоствореним суб'єктам

господаркнзання.

Тендер (торги). відповідно до пункту 28 частини 1 статті 1 Закону України

«Про публічні закупівлі». визначаються як здійснення конкурентного відбору

учасників з метою визначення переможця торгів згідно з процедурами,

установленими Законом України «Про публічні закупівлі» (крім нереговорної

процедури закупівлі).

Узгодженпям дій учасників тендеру (торгів) (не менше двох) (: відмова таких

учасників від самостійної участі у тендері та самостійного прийняття рішень

іщодо формування та зміни конкурсних (тендерних) пропозицій. що полягає у

координації поведінки таких суб'єктів як на стадії підготовки конкурсної

документації (узгодження цін та інших умов, спільна підготовка документів),

так і на стадії безпосередньо проведення конкурсу (поділ лотів, тощо).

Установлені в справі Ма 1-01-96/2017 про порушення законодавства про захист

економічної конкуренції факти у своїй сукупності. а саме:
- нехарактерні подібності в документах. шо подавалися відповідачами на

торти;
- невідповідпості в змістовних частинах документів. що подавалися

відповідачами на торги:
- подання відповідачами пропозицій в один день та із незначним часовим

проміжком і використання відповідачами під час подання пропозицій
одпіє ]Р-адреси:

- одночасне перебування одних і тих же працівників у трудових
відносинах з відповідачами;

- пропонування продукції одних і тих же виробників, незначна різниця між

ціновими пропозиціями відповідачів і не пониження (не конкурування)

початкових цінових пропозицій під час проведення аукціону протягом 3

раундів:
не можу бутити результатом випадкового збігу обставин чи наслідком дії не

суб'єктивних чинників. а свідчать про узгодження (координацію)

.відповідачами своєї поведінки при підготовці до участі та участі у 'і'оргах.

зокрема. про обмін між ними інформацією.

З огляду на вищезазначене, відповідачі під час підготовки документації для

участі у Торгах діяли не самостійно. а узгоджували свої дії та не змагалися між

собою. що є обов'язковою умовою участі у конкурентних процедурах
закупівель за ЗакономУкраїпи «Про публічні закупівлі».

Унаслідок узгодженості поведінки відповідачів право на укладення договору за

результатами Торгів одним з учасників - ТОВ «НВП «ІНТЕРТЕРМ», одержано
не на конкурентних засадах. чим було спотворено результати них торгів.

Узгодивши свою поведінку та свої тендерні пропозиції. відповідачі усунули
конкуренцію та змагальність між собою. а отже спотворили результат

проведених замовником торгів. порушивши право замовника на отримання
пайбілып ефективного для нього результату. а відтак. вчинили антиконкурентні

7



5.

(23)

6.

(24)
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(26)
.

узгоджені дії, заборонені Законом України «Про захист економічної

конкуренції».

Заперечення відповідачів та їх спростування

ТЗОВ «ПВП «іНТіЄРТЕРМ» і ПП «БК «Дорбуд» не надали Львівському

обласному територіальпому відділенню Антимонопольного комітету України

заперечення шодо виштаденого в поданні Першого відділу досліджень та

розслідувань Львівського обласного територіального відділення

Антимонопольного комітету України від 27.09.2018 Не 63-03/77п.

,Остаточпі висновки Колегії

Таким чином. доказами. зібраними у справі Ма 1-01-96/2017 про порушення
законодавства про захист економічної конкуренції, доводиться, а дослідженням

усієї сукупності факторів, що могли вплинути на поведінку відповідачів. за

відсутності зауважень та заперечень відповідачів, не спростовується висновок

Колегії про те. що дії відповідачів. які полягали у: нехарактерній подібності в

документах,: невідповідності в змістовних частинах документів; подання

пропозиній в один день та із незначним часовим проміжком і використання

одніє іі)-адреси: наявність одних і тих же працівників; незначна різниця між

ціновими пропозиціями і не пониження (не конкурування) початкових цінових

пропозицій під час проведення аукціону. (: узгодженою поведінкою. що

стосується спотворення результатів 'і'оргів.

Така поведінка Відповідачів є порушенням законодавства про захист

економічної конкуренції у вигляді антиконкурентних узгоджених дій, які

стосуються спотворення результатів торгів. передбачене пунктом 4 частини 2

статті 6 і пунктом 1 статті 50 Закону України «Про захист економічної

конкуренції».

Визначення розміру штрафів

Відповідно до статті 52 Закону України «Про захист економічної конкуренції».

асамс:
- частини 2: за порушення законодавства про порушення законодавства

про захист економічної конкуренції. передбачене пунктом 1 статті 50

Закону України «Про захист економічної конкуренції». накладається

штраф у розмірі до десяти відсотків доходу (виручки) суб'єкта

господарювання від реалізації продукції (товарів, робіт, послуг) за

останній звітний рік, що передував року, в якому накладається штраф:

- частини 5: якщо доходу (виручки) немає або відповідач на вимогу голови

територіального відділення Антимонопольного комітету України не

надав розмір доходу (виручки), штраф, передбачений абзацом 2 частини

2 статті 52 Закону України «Про захист економічної конкуренції»

наштадасться у розмірі до двадпяти тисяч неоподатковуваних мінімумів:

- ' рішення про накладення нгграфів ) розмірах понад чотири тисячі

іісоподатковуваних мінімумів доходів громадян приймаються внісночно



Аптимонопольним комітетом України, адміністративною колегією

Антимонопольного комітету України на їх засіданнях.

(26) ТЗОВ «НВП «ІНТЇЗРТЕРМ» і ПП «БК «Дорбуд» на вимоги голови

територіального відділення Антимонопольного комітету України не надали

розмір доходу (виручки).

(27) Відповідно до інформації:
- Головного управління ДФС у м. Києві ТЗОВ «ПВП «[НТЕР'ГЕРМ» у

2017 році не нодавало до органів ЛФС декларації з податку на прибуток

та фінансовий звіт ;

-1 Головного управління ДФС у Львівській області ПП «БК «Дорбуд»

отримало дохід за 2017 рік в розмірі грн.

(28) При визначенні розміру штрафів Колегією враховується, шо узгоджені дії

учасників конкурсних процедур (торгів. тендерів. тощо), спрямовані на

досягнення узгодженого між ними результату, належать до категорії найбільш

шкідливих антиконкурентних узгоджених дій. оскільки у таких випадках вибір

для замовника обмежений лише поданими конкурсними пропозиціями і змова

учасників призводить до порушення права замовника на придбання товару за

ціною. сформованою в умовах конкуренції. що. у свою чергу. маг результатом

нераціональне витрачання публічних коштів.

(29) Водночас. при визначенні розміру штрафів Колегією було враховано

невизнання ТЗОВ «НВП «[НТЕРТЕРМ» і ПП «БК «Дорбуд» факту вчинення

порушення законодавства про захист економічної
конкуренції.

Ураховуючи викладене. керуючись статтями 7, 14 Закону України «Про

Антимонопольний комітет України». статтями 48 і 52 Закону України «Про захист

економічної конкуренції». пунктами 3. 11 Положення про територіальне відділення

Антимонопольного комітету ' України. затвердженого розпорядженням

Антимонопольттого комітету України від 23.02.2001 На 32-р. зареєстрованого в

Міністерстві юстиції України 30.03.2001 за Ма 291/5482 та пунктом 32 Правил

розгляду заяв і справ про тторутпенпя законодавства про захист економічної

конкуренції. затверджених розпорядженням Атттимонопольного комітету Україтти від

19.04.1994 На 5. зареєстрованих у Міністерстві юстиції України 06.051994 за М

90/299 (із змінами). Колегія

ПОСТАНОВИЛА:

1. Визнати. шо товариство з обмеженою відповідальністю «Науково-виробниче

підприємство «ІІГГІЄР'ГЕРМ» (ідентифікаційний код: 32683581; адреса: 04053. м.

Київ. вул. Артема. 21) і приватне підприємство «Будівельна компанія «Дорбуд»

(ідентифікаційний код: 38821634; адреса: 79020. м. Львів, вул. Ю. Липи. 10/44),

узгодивши свою поведінку у торгах на закупівлю «обладнання для рихтування колії»

(рейкошліфувальний верстат код ДК 021-2015 (СРУ):34945000-3 , обладнання для

рихтування копій: гайковерт моторний колійпий (код ДК 21-2015(СРХ]): 34945000-3)

- обладнання д.тя рихтування колій) (ідентифікатор тендера 11А-2016-07-01-000171-а).

вчинили норушеттпя законодавства про захист економічної конкуренції. передбачене
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пунктом 1 статті 50 та пунктом 4 частини 2 статті 6 Закону України «Про захист

економічної конкуренції» у вигляді антиконкурентних узгоджених дій. які стосуються

спотворення результатів торгів.
П. За порушення законодавства про захист економічної конкуренції, вказане в

пункті ] рсзолютивної частини рішення. накласти на товариство з обмеженою

відповідальністю «ІІауково-виробниче підприємство «ІНТЕРТЕРМ» штраф у розмірі

68 000 грн.

[П. За порушення законодавства про захист економічної конкуренції. вказане в

пункті [ рсзолютиштої частини рішення. накласти на приватне підприємство

«Будівельна компанія «Дорбуд» штраф у розмірі 68 000 грн.

Штрафи підлягають сплаті у двомісячний строк з дня одержання рішення.

Відповідно до статті 56 Закону України «Про захист економічної конкуренції» протягом
п'яти

днів з дня сплати штрафу суб'єкт господарювання зобов'язаний надіслати до Львівського обласного

територіального відділення Антимонопольного комітету України документи. що підтверджують

сплату штрафу.

Рішення може бути оскаржене до господарського суду у двомісячний строк з дня його

одержання. '

Во голови Колегії С. Оленюк
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